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Tartu Ulikool

Mistahes kuulmispuudega inimesega kokku puutudes ilmneb nende keelekasutuses erisusi nii tava-,
kui ka viipekeele valdamise ning selle rakendamise osas. Mitmete autorite sénul tuleneb
kommunikatsioonis esinev variatiivsus individuaalsetest ja sotsiaalsetest faktoritest. Kaesolevas
artiklis vaatlen kurtide keelekasutust (bilingvaalsust) mdjutavaid sotsiaalseid tegureid, rdhuasetusega
Opetamismeetoditele ning sellest tulenevale keelekasutusele kurtide hariduses.

Kui individuaalset bilingvaalsust mdjutavateks faktoriteks margivad autorid S. ja P. Wilcox (1991)
kuulmislanguse stigavust; kurtuse tekkeaega (kBneeelne véi kdnejargne kurtus); arengukeskkonda
(périlik vbi omandatud kurtus) ja 6petuskeele valikut hariduse omandamisel (suuline v&i viipekeelne),
siis sotsiaalne bilingvaalsus on mdjutatud alljargnevast kahest rihmast poliitilistest, majanduslikest,
kultuurilistest voi religioossetest pdhjustest ja/vdi hoiakutest:

(1) sellest, missugused Gpetussuunad domineerivad kurtidele hariduse andmisel (suuline, totaalne,
kakskeelne vBi auditiiv-verbaalne meetod);

(2) sellest, missugune on viipekeele staatus riigis: keele tunnustatus, selle uuritus ja rakendamise
ulatus.

Maailmas tuntud kurtide kui keelevahemuse probleeme kasitlenud psiihholoogi, Harlan Lane jargi on
otsingud ja vaitlused kurtide keelest ja enesemaaratlusest kestnud sajandeid, haarates kaasa
hulgaliselt toetajaid ja vastaseid. Vélja kujunenud kahe koolkonna (oraalse ja viipekeelse) ajaloolisteks
esindajateks kurtide maailmas nimetab H. Lane Louis Laurent Marie Clerci (1785-1869) ja Alexander
Graham Belli (1847-1922). Olles kurt 6petaja Prantsusmaal, omas Clerc juhtivat rolli kurtide
kooskonna ja viipekeele arendamisel ja propageerimisel. Oraalse kooskonna edendamise eest vditles
aga Bell, kes ise oli kuulja, kuid abielus kurdiga. Clerc ja Bell olid vastandid nii oma eesmarkidelt kui
ka ajalooliste rollide poolest. Clercile oli kurtus ennekdike inimkonna mitmekesisuse jdud, erisus,
kurtide suureks probleemiks pidas ta “kuuljate maailma”, milles kurdid olid véhemuses. Ta ootas
paeva, mil kuuljad ilmutavad head tahet ja aktsepteerivad kurtide kultuuri ja keelt ning ei vaata neid
kui puudega inimesi. Belli jaoks oli kurtus aga puue, meditsiiniline probleem ja ta eitas kurtide keele
(viipekeele) ja kurtide kultuuri olemasolu. Ta arvas, et kui kurtust ei saa koérvaldada, saab seda
ometi kergendada, deldes: “Me (kuuljad) peame piliiidma unustada, et nad on kurdid. Me peame neid
selliselt dpetama, et nad unustaksid ka ise, et nad on kurdid ja tuleksid kuuljate maailmas ilma
kérvalise abita niisama hasti toime kui kuuljad ise” (Lane 1984)[1].

Nimetatud lahenemisviisid joonistuvad Uhiskonnas tiha selgemalt ka tdnapaeval. Viipekeel on palvinud
varasemast suuremat tahelepanu nii uurimisobjekti kui kommunikatsiooni- ja haridusmeediana. Samal
ajal muutub Gha sagedamaks kirurgiliselt kBrvasiseste kuuldeaparaatide paigaldamine (cochlear
implantation) stigava kuulmislangusega inimestele (sh lastele). Meditsiiniliselt kurtuse osaline
likvideerimine loob eelduse isegi minimaalse kuulmisjaégiga laste spontaanse verbaalse kdne tekkele
ning selle arengule, vaidavad Gigustatult auditiiv-verbaalse dpetussuuna pooldajad.[2] Samal ajal on
implantaadi siirdamine vaikelastele Ules tdstatanud hulganisti eetilisi probleeme, milles ndhakse
kuuljate omavolilist sekkumist kurtide kooskonda ning kurtuse alahindamist.

Keelepoliitika ja dpetussuunad kurtide hariduses

Lahtuvalt sellest, missugune 6petussuund kurtidele hariduse andmisel |abi aegade on domineerinud
(k&eline- suuline-, kombineeritud, kakskeelne- ja/v6i auditiiv-verbaalne meetod), kujundati kas pigem
haélikulises kdnes suhtlejaid, kirjalikku kdne mdistvaid ja/voi viiplevaid kurte.

Kahe peamise 6petussuuna, nii XVIIl sajandil Prantsusmaal alguse saanud miimilise ehk kéelise
meetodi (esindajaks preester Charles-Michel de I'Epée, kui ka Saksamaalt domineerinud puhtsuulise
ehk oraalse meetodi (esindajaks S. Heinike) I1dppeesmargiks on olnud isiksuse igakilgne arendamine,
sh tavakeele suulise ja/vai kirjaliku vormi dpetamine. Meetodite erinevus seisnes vaid selles,
missugust tahtsust omistati erinevatele 6petamisvahenditele (kuuldetaju, suultlugemine, kiri,
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s6rmendid, viiped jmt. vdi nende Gihendamine).

Miimilise meetodi rakendamisel omandasid kurdid teadmisi viipekeeles, muu hulgas peeti oluliseks
kirjaliku kdne (lugemine ja kirjutamine) oskuse arendamist, mis andis kurtidele vdimaluse iseseisvalt
teadmisi hankida. Suuline kdne oli vdhemtahtis, vajalik Uksnes selleks, et kuuljatega suhelda. Seetbttu
nimetati veel XX sajandi alguses kuulmispuudega inimesi kurttummadeks (deaf and mute; deaf and
dumb).

Alates XIX sajandi teisest poolest (1880.a. Milanos toimunud kurtide haridusalase kongressi otsustest
tulenevalt) voidutses puhtsuuline meetod, kus r6huasetus oli kurtide (s6ltumata kuulmislanguse
stigavusest) suulise kdne ja haéaldamise kujundamisel, alahinnates seejuures isegi kirjaliku kdne
Opetust. Kdrgetele eesmarkidele ja eridpetusele vaatamata olid kurtide tegelikud tulemused suulise
kéne (h&aldus- ja suultlugemine) valdamise osas (seda nii sGnavara piiratuse kui
lausekonstruktsioonide poolest) killaltki madalad. Hilisemal perioodil haalduspuhtuse taotlus kurtide
suulise kdne 8petamisel vahenes, enam hakati tahelepanu pé6rama kirjaliku kdne arendamisele.
Meetodist [ahtuvalt muutus ka nimetus - kurttumm asendus sdnaga kurt (deaf).

Kahe eelpool nimetatud meetodi Uhendamisel XX sajandi viiekiimnendatel aastatel kasvas vélja
Ameerikas suurt populaarsust saavutanud kombineeritud ehk totaalse kommunikatsiooni meetod.
Mitmel pool maailmas levinud (alates 1958.a Venemaal) meetod on oma olemuselt eklektiline,
kasutades 6petamisel kdiki, nii manuaalsed (k&elisi) kui verbaalseid (h&éalikulisi) suhtlemise vdimalusi.
Tdendoliselt olid kasutusel olevad viiped allutatud tavakeele siintaksile.

Kurtuse kaasaegne kasitlus (kurdid kui keelis-kultuuriline vahemusgrupp) ning uuenenud lingvistilised
seisukohad viipekeelest pani aluse XX sajandi kuuekimnendatel aastatel vdidukaiku alustanud
kakskeelsele meetodile (esindajad USAs W. Stokoe ja C. Erting). Kakskeelses dpetussuunas toetub
kogu dpetus viipekeelele, seda nii teadmiste omandamisel kui ka lugemis- ja kirjutamisoskuse
kujundamisel. Nitdsest kasitletakse viipekeelt kurdi esmakeelena, tavakeel (haalikuline kdne) on
teise keele staatuses. Kahtlemata avaldas nimetatud meetodi levikule kaasa viipekeele seadusandlik
tunnustamine.[3]

Viipekeele kasutuselev6tt kurtide koolides p&hjustas plahvatusliku huvi viipekeele dppimise vastu
valjaspool kurtide kooskonda, tavaparaseks muutus kurtide integreeritud dpe koos kuuljatega t6lgi
vahendusel. Sellest tulenevalt kasvas viipekeelne (viiplejate) kooskond ning suurenes huvi télgikutse
vastu.[4]

Opetussuunad Eesti kurtide hariduses

Eesti kurtide hariduspoliitika otsuseid ja suundumusi on kahtlemata m&jutanud maailmas valitsevad
seisukohad ja liikumised, kusjuures areng jargib laéneriikidega suhteliselt sarnast skeemi ebaoluliste
erinevustega. Kusimus on vaid kellegi ajalises ettejdudmises ja/vdi mahajaamuses, mis on omakorda
tingitud riigi sotsiaalpoliitilistest hoiakutest ja majandusliku arengu tasemest.

Esimesed andmed kurtide dpetamisest Eestis parinevad aastatest 1690-1709, mil Tartu Ulikooli
(Academia Gustavo-Carolina) professor Jakob Wilde piidis Parnus anda kurtidele suulise meetodi
alusel individuaalset &pet.

1866. aastal pastor Ernst Sokolovski (1833-1899) poolt rajatud esimeses kurtide koolis (Vandra
Kurttummade Kool) toetus 8petus oraalsele ehk puhtsuulisele meetodile. Kotsari ajaloolistest
uuringutest selgub, et koos kooli rajamisega kaasnesid tdsised arutelud kurttummade koolitamisest.
Tollane Véandra kooli &petaja J. Eglon valgustas rahvast ajalehtede ja lendlehtede veergudel, esitades
vastuvaiteid rahva hulgas levinud arvamustele “kas kurttummade réaékima dpetamine ei ole kdige
vagevama ja targema Jumala vasta véitlemine ja ...et tummad toidavad ka dpetamata ausal viisil oma
pead”. Juba 1870. aastatel pakkus Eglon kurttummade olukorra parandamiseks nditeks jargmist: (1)
“Opetagem tumme tummadele koolmeistriteks” ja (2) “sdaddkem kurttummadele asumise kohad, et kdik
tummad Uheskoos elada vdiksid” (Kotsar 1988). Néib, et Eglon, kill tdhtsustas haalikulise kdne
Opetamist kurtidele, kuid samas toetas kurtide omavahelises suhtlemises ka viipekeelt. Kindlak&eline
oraalne (suuline) 8petus, mis oma mojutused sai Saksamaalt, domineeris Eestis kuni XX sajandi
keskpaigani. Sel perioodil ei olnud mitte kdikidel kurtidel vBimalik koolis dppida, kuid véahesed
koolihariduse saanud kurdid olid suhteliselt hasti omandanud eesti keele nii kirjalikus kui suulises
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vormis. Kuigi suhtluskeelena kasutati viipeid paralleelselt kdnega (viibeldud eesti keelt), hinnates
kérgelt verbaalse keele oskust ja vajadust toimetulekul suhtlemisel kuuljate tGhiskonnas.

Toona domineeris nii kurtide kui kuuljate hulgas seisukoht, et viiplev ehk ,katega raakiv* kurt on
koolitamata ning viiplemist ehk ,kéatega raakimist* peeti harimatuks suhtlemiseks. Nn “haritud
kurtideks” nimetati neid, kes olid vBimelised ise haalega radkima ning haalikulist kdnet mdistma,
mistBttu suulise kdne Bppimine oli ka kurtide eneste hulgas vaartustatud. Vorreldes kurttummade
tolleaegseid olusid Eestis ja Soomes, juhitakse ajaloolrikutes tdhelepanu koolidpetuse erinevustele.
Kui Eestis pandi sel perioodil pear6hk haaldamisele, siis Soomes miimikale ja kéatele.

Suulise meetodi traditsiooni hariduse andmisel jatkas 1924.a. Vandrast Ule kolinud kool Porkunisse
(Porkuni Kurtide Kool). Arhiivi dokumentidest selgub, et 6petamisel rakendati viipeid kui
“tagavaraventiili” vaid &armise vajaduse korral. Samas, vestlustest tol perioodil koolis 6ppinud
kurtidega on teada, et vaatamata viipekeele keelule, kasutasid kurdid &pilased omavahelises
suhtlemises viipeid paralleelselt suulise kénega.

Teatud muutused said alguse N. Liidu perioodil (aastatel 1949-1951), mil koolidesse suunamisel
hakati 6pilasi diferentseerima, maéaravaks sai kuulmislanguse sitigavus. Selle tulemusena paigutati
meditsiinilise klassifikatsiooni jargi kurdid lapsed Porkuni Kurtide Internaatkooli ja nirmikud Tartu |
Eriinternaatkooli (asutati 1941. aastal). Endiselt nagi m6lema koolis haridus- ja kasvatustoo ette
vOimalikult suurel maaral artikuleeritud kdne arendamist (Kdrgesaar, Veskivali 1987). Koolid toetusid
Oppes eesti keelele kui emakeelele ning dpetamise eesmargiks oli tagada eesti keele (nii kirjalik kui
suuline) oskus selliselt, et kurdid tuleksid kuulvas tihiskonnas iseseisvalt toime. 1970. aastast
rakendus metoodikas uus s6rmtahestik (Saarep 1978), mis on kasutusel tdnapaevani.

Endiselt ei tunnustatud viipekeelt kurtide esmakeelena, kuid esimesed sammud selle suunas teostati
(ullitati esimesed viipekeele sdnastikud ja alustati eesti viipekeele uurimisega), mistottu on lisna
ootusparane, et dpetamissuund Porkuni Kurtide Koolis muutus. 1989/90. dppeaastast alustati kurtide
Opetamist kombineeritud meetodi alusel.

Taasiseseisvumisperioodil toimunud muutuste taustal said kurtidele kattesaadavaks veelgi
mitmekulgsemad v8imalused hariduse omandamisel. Kui kombineeritud meetodi levik pani aluse
kurtide viibeldud kéne[5] kujunemisele, siis kakskeelne meetod andis tduke viipekdne (viipekeele)[6] ja
selle kasutusala levikule. Uuemad vaated viipekeelest ja selle populaarsus maailmas ulatus perioodil
ka Eestisse.[7] P6hjamaade eeskujul rajati 1994.a kolmas, viipekeelele orienteeritud. Kool (Tallinna
Kurtide Kool). Erinevalt eelpoolnimetatud koolidest, on siinses koolis 6ppet6o lles ehitanud
kakskeelsele meetodile, st viipekeele rakendamist esmakeelena nii eesti keele dpetamisel kui ka
mistahes ainedpetuses. Selline lahenemine tingis vajaduse nduda viipekeele oskust ka kurtide
Opetajatelt ning pani aluse viipekeeletdlgi (dpingutdlk) osalusele dppeprotsessis ehk ametikoha
loomisele koolis.

Vahemoluline pole seeqi, et lisaks mitmekilgsetele véimalustele omandada pdhiharidus erikoolis,
avardusid kurtidel vimalused omandada p&hi- kes- ja/vdi kBrgharidus integreeritud vormis tavakoolis.
Tanu implantatsioonile ning auditiiv-verbaalse teraapia levikule suureneb aastatega tavakoolis
Oppivate kuulmispuuetega laste arv (2001 aasta seisuga oli see 163), tiha populaarsemaks muutub
kérgkoolis 6ppimine viipekeeletdlgi vahendusel.

Eeltoodule tuginedes vib vaita, et 1980. aastate 16pp ja 1990. aastate algus kuni tanapaevani
tahistab Eestis kuulmispuuetega inimeste hariduse- ja sotsiaal-poliitiliste probleemide t8statamise,
puuetega inimeste enesekehtestamise ja nende teadlikkuse tBusu algust, tuues kaasa hulganisti
vastuolusid nii haridus-, sotsiaal- kui keelepoliitikas.

Keskkonna mdju kurtide keelekasutusele

Kaasajal maailmas levinud lahenemine kurtusele, kurdid kui keelelis-kultuuriline vdhemusgrupp,
muudab mitmekilgsemaks ka kurtide keelekasutuse. Liikudes kurtide kogukonnas julgen véita, et
suhtumine viipekeelde kurtide eneste hulgas on oluliselt muutunud. Tulenevalt kurtide
hariduskorraldusest hindas vanem p&lvkond enam suulise kdne oskust, mistdttu ei valda nad ka
viipekeelt “korrektselt”, selle kaasaegses tdhenduses. Nooremate kurtide hoiak viipekeelde on
seevastu oluliselt avatum ja julgem, pidades uhkusega viipekeelt taisvaartuslikuks keeleks. Kuivdrd
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kurdid aga ei ela isoleeritult, peavad nad elus toimetulekuks omandama enamusgrupi keele ja
kultuurivaartused, kinnitavad mitmed laane uurijad (Rutherford 1988; S. ja P. Wilcox 1993; jt.). Olulise
pdhjusena nimetatakse asjaolu, et viimast kasutatakse ka kirjutamisel. Kurtide vajadus toime tulla nii
kurtide kui kuuljate kultuurides muudab nad kakskeelseteks. F. Grosjean (1992) lisab, et on vaar kurte
enamusgrupist eristada, kuna paljud kurdid elavad paratamatult kahes vdi enamas kultuuris
(perekond, sdbrad, tookeskkond). Teatavasti on 90% kurtidest parit kuuljate perekonnast. Toetudes
vaitele, et viipekeel on kurtide emakeel (hiliem esmakeel) margib Reagan (1995), et kurtide esimest
keelt on véaga raske méaaratleda, kuna kurdi kodune keel ja esimene keel ei pruugi kattuda, valja
arvatud 0,5%-10% juhtudel, kui viipekeelsete kurtide vanemate perekonda sundinud kurt laps
omandab viipekeele esmakeelena /native language/. Nii vdivad kurdid identifitseerida end the keele-
ja kultuuriga, kuid samas olla segunenud (integreeritud) teise kultuuri.

Lisaks eelnevale méargivad S. ja P. Wilcox, et mdnikord v8ib kurtide bilingvaalsus olla kombineeritud
ning seda protsessi nimetatakse koodivahetuseks /code-switching/. See pole mitte kahe keele
segistamine, vaid m&lema keele segu kasutamine. Uheaegselt on vdimalik kasutada tiksnes viipe- ja
tavakeelt, seda tanu nimetatud keelte erinevatele modaalsusele. Naiteks siis, kui kurt laps raagib
kodus kurtide vanematega viipekdnes, koolis aga dpetajaga suulises kdnes, suudab ta sageli teatud
situatsioonis kahte keelt edukalt kombineerida.

Kahtlemata mdjutab ka kurdi lapse keelekasutust kodune keel, kuid vahemtéhtis pole see, millisel
maaral suhtlemisel erinevaid keeli ning nende kombinatsioone kasutatakse (S. ja P. Wilcox 1993;
Moore, Levitan 1993). Autorid r6hutavad, et kurtide seas tuleks nende keelekasutuse seisukohalt
eristada kahte riihma. Esiteks kurdid, kes on périt kurtide perekonnast ja kellele viipekeel on ema- ehk
esmakeeleks /native/. Teiseks kurdid, kes on périt kuuljate perest ja kellele viipekeel on teiseks
keeleks, mida tuleb neile spetsiaalselt dpetada ning mida peavad dppima ka vanemad.. Nimelt pole
just harvad juhtumid, kus kuuljad vanemad valivad oma lapsele viipekeelse hariduse, samas jattes ise
viipekeele omandamata. Analoogne vastuolu tekib juhul, kui kurt lapsevanem valib lapsele suulise
Opetuse, olemata oma kurtuse t6ttu v8imeline lapsega suulises kdnes suhtlema. Sel juhul muutub
kurdi lapse kasvatamisel oluliseks kuulvate vanavanemate roll.

Minnes tagasi keelekasutuse juurde olgu margitud, et erinev pole mitte Uksnes kurtidepoolne suulise
kdne kasutamine kommunikatsioonis, vaid erisusi ilmneb ka kurtide omavahelises viipekeele
kasutuses (viipekommunikatsioonis). Sellele avaldavad mdju lisaks eelpool kirjeldatud
individuaalsetele ja sotsiaalsetele faktoritele ka viipekeele piirkondlikud erijooned. Nii on eesti viipekeel
mojutatud nBukogude perioodil vene viipekeelest, mdjutusi esineb piirkondlikult (Tallinna linna kurtide
viipekeel on saanud mdjutusi soome viipekeelelt tinu Soome TV néhtavusele Tallinnas). Eesti keele
mdjust viipekeelele annab marku sérmendite kasutamine viibete koosseisus algustdhena vai on viipe
vorm tuletatud eesti keele artikulatsioonifpetuses kasutatavast metoodilistest vtetest vms. Lahtuvalt
keelepoliitikale kurtide haridusmeediana voib oletada, et pélvkondadevahelised erinevused on eesti
viipekeele kasutuses suuremad kui tavakeelte puhul.

Reagan (1990) ptoérab tahelepanu, et Kui loomulikud viipekeeled on peamiseks viipekeelsete kurtide
omavaheliseks suhtlemisvahendiks (paritolult ja/véi viipekeelse hariduse saanud kurdid), siis
kunstlikke viipekeeli (viipesiisteemid) kasutatakse enamasti 6ppesituatsioonides dominantkeele
(tavakeele) 6petamise eesmargil. Need kuulmislangusega inimesed (hiliskurdistunud, vaegkuuljad ja
ka suulisel meetodil 6ppinud kurdid), kes valdavad haalikulist kdnet, eelistavad vestluses pigem pidpin
viipekeelt, mis sisaldab elemente nii loomulikust viipekeelest kui ka viibeldud keelest. Kuigi viiplemine
on siin allutatud haalikulise keele slintaksile, pdhineb viibete valik mitte sénal vaid tahendusel
(Reagan 1990). Sageli on pidpin viipekeelt ka kuuljate ja kurtide omavaheliseks suhtlemisvahendiks
ning ametlike vestluste, loengute, ettekannete jmt. tdlkimiskeeleks. Nii pidpin, kui ka kunstlikud
viipekeeled eeldavad head tavakeele valdamist.

Lahtuvalt keelekasutusest eristatakse tdnapéeval “oraalseid kurte” (suhtlemisel toetuvad eelkdige
suultlugemisele ja kuulmisjaagile, omavahelisel suhtlemisel eelistavad viibeldud eesti keelt) ja
“viipekeelseid kurte” (tunnistavad viipekeelt, kasutavad seda keelt tema eri vormides nii suhtlemisel
kuuljatega kui ka omavahelises kommunikatsioonis).

Enne taasiseseisvumisperioodi toimus kurtide samastamine kuuljaga ning dpetamise pdhimdte
seisnes kuulmise ja suulise kdne arendamises, tagamaks iseseisev toimetulek kuuljate hiskonnas.
Tol perioodil putidsid kurdid suhtlemisel valismaailmaga enamasti ise hakkama saada, mistottu ei



pddratud viipekeeletdlkide olemasolule ja valjadppele kuigi palju tahelepanu. Tanapéaeval, kui kurtide
hariduses domineerib viipekeel, kohtame (iha rohkem (isedranis nooremate kurtide hulgas)
viipekeelseid kurte, kes toimetulekul kuuljate maailmas eeldavad viipekeeletdlgi[8] vahendust.

Samas tuleks anda 6igus eksisteerimiseks vdrdvaarselt ka teisele osapoolele, neile kurtidele, kes on
valinud suulise 6petussuuna. Ka nemad vajaksid edukaks toimetulekuks thiskonnas teatud avalikes
situatsioonides nn “oraalset t6lget”[9]. Teisisdnu, vdrdsed tingimused ja arenemisvdimalused tuleb
anda erinevatele dpetussuuna esindajatele kogu nende mitmekesisuses ja ulatuses.

VGib julgelt vaita, et kurtide keele- ja hariduspoliitikast tulenevalt kujunevad kurtide kuuljate maailma
integreerumise votmeisikuteks tdlgid (sh viipekeele ja oraalsed), paevakorda tdusevad nende
véljadppe ja tdlkekorralduse kiisimused.

Lépetada tahaks juba XX sajandi alguses Eesti kurtide kooskonnas the juhtivaima tegelase Karl Luhti
(kes ka ise on kurt) sdbnadega, kes sarnaselt ameerika uurijate S. ja P. Wilcoxi (1999), F. Grosjeani
(1992) ja S.D. Rutherfordi (1988) seisukohtadega arvas, et ainult see “kurttumm, kes valdab mdlemat
véljendusviisi, vBib rahulikult liikuda kodumaa elanikkonnas ja ka vdorsil” (J. ja K. Kotsar 1997/I1).
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[1] Eesti kontekstis on Ulalnimetatud kahte mudelit (meditsiiniline ja keelelis-kultuuriline) kasitlenud V.
Laiapea ja V. Paavel ajakirjas “Haridus”. Toetudes la&ne viipelingvistide uurimustulemustele, [aheneb
Laiapea (1990) oma kirjutises “Kurdid Eestis — invaliidid vbi keelevdhemus” kurtide keele- ja
hariduspoliitika, rehabilitatsiooni ja enesemaéramise probleemidele lingvistilisest aspektist, kaitstes
viipekeelse keelekeskkonna ja 6petusmetoodika ainudigsust kurtide laste kui keelevdéhemuse
arengus. Vastuartiklis “Kurtide keele- ja hariduspoliitika probleeme” analttsib Paavel (1991) mélemaid
lahenemisviisi. Paavel leiab, et kurtide haridus- ja keeleprobleemide lahendamisel ei saa lédhtuda
Uksnes viipekeelest ja selle dpetamisest. Viipekeele téhtsust sugugi mitte alahinnates margib Paavel,
et esitatud probleemide lahendamisel ei saa viipekeelt pidada esmatahtsaks, kuna vaid osa kurtidest
(20-30%) on viipekeelsed.

[2] Auditiiv-verbaalne teraapia (esimene kord mainitakse kirjanduses 1895.a., kuid laiem populaarsus
saavutatakse XX saj. seitsmekiimnendatel aastatel Kanadas, esindajaks W. Estabrooks). Teraapia
pdhineb teoorial, et isegi minimaalsete kuulmisjadkidega last on vdimalik suunata
spontaanseverbaalse kdne ja keele tekkele ning arengule, ndudes kdigilt osapooltelt (6petaja, vanem,
laps, logopeed) rohkem vaeva kui Uikski teine kuulmiskahjustusega laste 6petamismeetod ja toetudes
eelkdige headele kuuldeaparaatidele ja kogu pere haaramisele lapse auditiivses juhtimises.

[3] Kuigi uurimused on naidanud, et Prantsusmaa ja Ameerika Uhendriigid on nii viipekeele uurimise
kui ka rakendamise alal ulatuslike traditsioonidega riigid, on viipekeele tunnustamine alguse saanud
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Pdhjamaadest.[3] Tanaseks paevaks on viipekeelt seadusandlikult tunnustanud Soome, Rootsi,
Taani, Kreeka, Slovakkia jt. riigid, samas mitmed suurriigid (Saksamaa, Suurbritannia, Ameerika
Uhendriigid) on vastu vdtnud kiill viipekeele kasutust ja/véi kasutajaid reguleerivaid seadusi, kuid
jatnud keele enda ametliku staatuseta.

[4] 1981. aastal tunnustas Rootsi Kuningriigi parlament rootsi viipekeelt kurtide esimese keelena ning
kurtide kakskeelsust hariduse andmisel, misjarel hakati ndudma rootsi viipekeele oskust ka kurtide ja
ndrmikute Gpetajatelt (nGue hakkas kehtima 1989.a.). See otsus kindlustas viipekeele seisundi kurtide
koolides ning vajaduse dpetada viipekeelt kurtide laste vanematele. Rootsis on tagatud vGimalus
Oppida viipekeelt kurtide koolides kui emakeelt riikliku dppekava alusel, kui seda nduab vahemalt viis
inimest.

[5] Viipesusteeme (i.k. Signed English, Manual Coded English, Sign Supported English) kodeerivad
kénekeelt, kasutades snade artikuleerimist, viipekeele leksikat (viipeid), sérmendamist, millega
margistatakse liiteid, sénaldppe, sidesdnu jmt. ning kBnekeelele omast lauseehitust; kusjuures
manuaal-visuaalsete simbolitega kodeeritakse pdhimdttel “liks sna - Uks viibe”. Sellist viiplemist
nimetatakse kdnejargseks viiplemiseks (ka viibeldud kdne).

[6] Viipekeel (i.k. Sign Language) on iseseisev keel temale ainuomase grammatilise struktuuri ja
leksikaga. lgal maal on oma, teistest erinev viipekeel (eesti viipekeel, ameerika viipekeel, briti viipekeel
jne.), mis on enamuskeele mdju all ning areneb ajas nagu mistahes teinegi keel.

[7] Maailma keelte andmebaasis Ethnologue: Languages of the World on registreeritud ka eesti
viipekeel. Teatud mdttes on ka vabariigi valitsus tunnustanud eesti viipekeelt, mida tdendavad mitmed
vastu vBetud seadusandlikud otsused. Keele ametliku staatuse méératlemise eest vastavate satete
sisseviimisega Eesti Vabariigi Keeleseadusesse tddtab Eestis selleks ules kutsutud viipekeele
seadustamise komisjon.

[8] Viipekeeletdlk on kahe keele ja kultuuri vahendaja viipekeeles ja/vai viibeldud keeles. Kurtide
hulgas nimetatakse viipekeeletdlke kujundlikult ,kérv*, ,sild“, “telefon”, “kuuldetoru”, “kaepikendus” jmt.
Viipekeelne tdlge kasvas vélja kurtide ja kuuljate vahelisel suhtlemisel tekkinud vajadusest lletada
kuulmispuudest tingitud kommunikatsioonid, tagamaks viipekeelsete kurtide toimetulek kuuljate

maailmas.

[9] Oraalne tBlge — kogu informatsiooni edastamine artikulatoorselt, mida tajutakse suultlugemise teel.



